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iSTIHDAMI KORUMA DESTEK PROGRAMI UYGULAMA
YONETMELIGI (“YONETMELIK”) YAYIMLANDI

3 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Yonetmelik
ile, imalat sanayi sektorlerinde istihdamin korunmasi ve
artirilmasi amaciyla yeni bir destek programi hayata gecirildi.
Yonetmelikle, belirli sartlari saglayan isletmelere 2026 yili
boyunca finansal destek saglanacak.

Yonetmelige gore program, 1 Ocak 2026 — 31 Aralik 2026
tarihleri arasinda uygulanacak ve 5510 sayili Kanun
kapsaminda sigortali calisani bulunan imalat sanayi
isletmelerini kapsayacak.

Destekten yararlanabilmek igin isletmelerin 2025 yili Kasim—
Aralik dénemindeki ortalama aylik prim gln sayisini 2026
yilinda korumasi gerekecek. Bu seviyenin korunmasi halinde
ilgili ay icin istihdamin slrdirialdigi kabul edilecek.

Tekstil, giyim, deri, mobilya ve bazi aksesuar Uretimi gibi
belirli imalat sektorlerinde faaliyet gosteren isletmelere,
istihdamin korunmasi sartiyla 30 prim giinii igin aylik 3.500
TL destek verilecek. Bu sektorler disinda kalan imalat sanayi
KOBI'leri ise kredi destek programindan yararlanabilecek.

Yonetmelige ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260303
-1.htm
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SOSYAL GUVENLIK KURUMU KLIiNiK
ARASTIRMALARDA SUNULAN SAGLIK HiZMETLERININ
ODENMESINE iLiSKiN YONETMELIK YAYIMLANDI

3 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
Yonetmelik ile, klinik arastirmalar kapsaminda verilen
saglik hizmetlerinin SGK tarafindan karsilanmasinailiskin
usul ve esaslar belirlendi.

Yonetmelige gbre SGK, Turkiye Saglk Enstitlleri
Baskanhgl (“TUSEB”) tarafindan desteklenen ve Saglik
Bakanliginca izin verilen klinik arastirmalarda sunulan
bazi saglik hizmetlerinin finansmanini saglayacak.
Diizenleme, kamu hastaneleri ve devlet
Universitelerinde yirutilen klinik arastirmalara katilan
genel saglik sigortalilari ile bakmakla yikimli olduklar
kisileri kapsiyor.

Basvuru sirasinda:

e Saglik Bakanlgi izin ve onay belgesi,

e TUSEB destek belgesi,

e Arastirmanin slresi ve katihmci bilgileri,
e Kullanilacak arastirma trinleri

SGK'’ya bildirilecek.
Yonetmelige gore:

e Klinik arastirma sigortasinin karsilamasi gereken
giderler,

e Arastirma nedeniyle olusan zarar veya 6lim
durumundaki saglik giderleri,

SGK tarafindan 6denmeyecek. Kurum vyalnizca 5510
saylll Kanun kapsaminda yer alan saglik hizmetlerinin
finansmanini belirlenen sinirlar icinde saglayacak.

Yénetmelige ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/2026
0303-2.htm

T.C.

RESMI
GAZETE

YUKSEK SECiM KURULU,
GUNCEL NUFUS VERILERi DOGRULTUSUNDA SECIM
CEVRELERINi YENIDEN BELIRLEDI

3 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
2026/109 numarali karar ile Yuksek Secim Kurulu
(“YSK”), Turkiye istatistik Kurumu’nun (“TUIK”) 31 Aralik
2025 tarihli nafus verileri  dogrultusunda illerin
cikaracagl milletvekili sayilar ile seg¢im c¢evrelerini
yeniden belirledi. Buna gore:

e Ankara (37 milletvekili) = 3 segim gevresine,
e  Bursa (21 milletvekili) > 2 segim gevresine,

e istanbul (96 milletvekili) > 3 secim cevresine,
e izmir (28 milletvekili) > 2 secim cevresine

bollnd.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/2026

0303-4.pdf

HAKIMLER ve SAVCILAR KURULU BiRiNCi
DAIRESI’NiN KARARI YAYIMLANDI

5 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Karar
ile yargi slreclerinin hizlandirilmasi ve uzmanlasmanin
artirilmasi amaciyla 6nemli bir diizenlemeye gidildi.

Dizenleme kapsaminda dava agcma sireleri basta
olmak tizere birgok usul stresi kisaltildi. Davalarin daha
hizli, etkin ve uzmanlasmis sekilde sonuglandiriimasi
amaciyla belirli idare mahkemeleri ihtisas mahkemesi
olarak gorevlendirildi. Buna gore acele kamulastirma
islemleri, Ozellestirme Yiiksek Kurulu kararlari, Turizmi
Tesvik Kanunu kapsamindaki satis, tahsis ve kiralama
islemleri ile Cevre Kanunu uyarinca gevresel etki
degerlendirmesi  sonucu  alinan  kararlardan
kaynaklanan dava ve islere; Adana’da 1, Ankara'da 9,
Antalya’da 1, Bursa’da 4, Diyarbakir’da 1, Erzurum’da 2,
Gaziantep’te 5, istanbul’da 4, izmir'de 5, Kayseri'de 1,
Konya’da 3 ve Samsun’da 1 numarali idare mahkemeleri
bakacak.

Karara ulagsmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/2026
0305-2.pdf
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BELEDIYE GELIRLERi KANUNU GENEL TEBLIGi (SERi NO:
2026/1) (“TEBLIG”) YAYIMLANDI

4 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan Teblig ile
belediyelerin gruplandiriimasina iliskin yeni dizenleme
yururlige girdi. Resmi Gazete’de yayimlanan teblige gore,
belediyeler niifuslari ile ekonomik ve sosyal gelismislik
dizeyleri dikkate alinarak bes gruba ayrildi.

Buna gore niifusu 250 binin tizerindeki belediyeler 1. grup,
100 bin ile 250 bin arasindakiler 2. grup, 50 bin ile 100 bin
arasindakiler 3. grup, 10 bin ile 50 bin arasindakiler 4. grup
ve 10 bine kadar olanlar 5. grup olarak siniflandirildi.

Sanayi, ticaret veya turizm agisindan 6nem taslyan
belediyeler ile ilce merkezi olan yerlesimler, bulunduklar
grubun bir Gstlne yukseltildi. Ayrica nifusu 100 binin
altinda olan il merkezi belediyeleri dogrudan 2. grup sayildi.

Belediyelerin niifuslari belirlenirken Tiirkiye istatistik
Kurumu’nun 2025 yili verileri esas alindi. Yeni tebligle
birlikte 2022 yilinda yayimlanan oOnceki dizenleme
yururlakten kaldinldi.

Teblige ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/202603
04-2.htm

TARIM ARAZILERININ KULLANIMININ
ETKINLESTIRILMESININ DESTEKLENMESINE iLiSKIN
KARAR YAYIMLANDI

7 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Karar ile
tarim arazilerinin daha etkin kullaniimasi ve bitkisel
Uretimin artirilmasi amaciyla yeni hibe destek programi
devreye alindi. Karara gore, islenmeyen, nadasa birakilan
veya tarima uygun kullaniimayan arazilerin Uretime
kazandirilmasina yonelik projeler desteklenecek. Ozellikle
yagh tohumlu bitkiler, baklagiller, hububat ve sebze
Uretiminin artinlmasi hedeflenirken, uygun olmayan
arazilerde katma degeri yliksek dUrinlerin yetistirilmesi
tesvik edilecek.

Desteklerden gercek ve tiizel kisiler yararlanabilecek, ancak
kamu kurumlari ve ayni konuda baska destek alan projeler
kapsam disinda tutulacak.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260

307-3.pdf

MALI SUCLARLA MUCADELE KOORDINASYON
KURULUNUN CALISMA USUL ve ESASLARI HAKKINDA
YONETMELIK YAYIMLANDI

12 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
Yonetmelik ile Hazine ve Maliye Bakanligi, Mali Suclarla
Miucadele Koordinasyon Kurulu'nun gorev, yetki ve
calisma esaslarini  belirleyen yeni bir yonetmelik
yayimladi.

Kurul; Hazine ve Maliye Bakan Yardimcisi baskanliginda,
istihbarat, adalet, disisleri, ticaret, emniyet ve finansal
denetim kurumlarinin  Ust diizey temsilcilerinden
olusacak. Gerekli goriilen durumlarda diger kurum
temsilcileri de toplantilara davet edilebilecek.

Kurulun temel gorevi, mali suglarla miicadelede mevzuat
taslaklarini  degerlendirmek, uygulama stratejileri
gelistirmek ve kurumlar arasinda is birligini artirmak
olacak. Sekreterya hizmetleri ise Mali Suglari Arastirma
Kurulu Baskanhgi tarafindan ydrutilecek.

Yonetmelige ulasmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260
312-30.htm

MESLEKi YETERLILIK KURUMU MESLEKi
YETERLILIK BELGESi ZORUNLULUGU GETIRILEN
MESLEKLERE iLiSKiN TEBLIG (SIRA NO: 2026/1)

YAYIMLANDI

23 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
Teblig ile, Teblig ekinde yayimlanan listede yer alan
tehlikeli/cok tehlikeli sinifindaki 40 meslekte, 23
Mart 2027'den itibaren Mesleki Yeterlilik Belgesi
zorunlulugu uygulanacak. Ustalik belgesi, ilgili
mesleki egitim diplomasi veya MEB onayh kurs
bitirme belgesi olanlar uygulamadan muaf
tutulurken, bu belgelerin bulunmadigi hallerde
belgeye sahip olmayan kisiler Teblig’in yayimindan
12 ay sonra calistirlamayacak. Denetimler is
miifettislerince yapilacak ve kurallara uymayan
isverenlere yaptirim uygulanacak.

Teblige ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/2
0260323-7.htm
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VERGI USUL KANUNU GENEL TEBLIGi (SIRA NO: 592)
YAYIMLANDI

28 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Teblig ile
vergi iliskin uzlasma sureclerinde yetkili
komisyonlarin belirlenmesine dair yeni dlizenleme yurrlige
girdi. Bu dizenlemeyle birlikte 213 sayili Vergi Usul
Kanunu’na dayanarak vergi ziyal,
usulstizliik cezalarina iliskin uzlasma taleplerini inceleyecek
yetkili esaslara gore
belirlenecegi diizenlendi.

cezalarina

usulstizlik ve ozel

uzlasma komisyonlarinin  hangi

Buna gore vergi ziyali, usulslzlik ve 06zel usulsizliik
cezalarinda uzlasma basvurulari, ceza tutarina gore vergi
dairesi, defterdarlik, Vergi Daireleri Koordinasyon veya
Merkezi Uzlasma Komisyonlan tarafindan kademeli olarak
degerlendirilecek. Birden fazla bulundugu
durumlarda en yiiksek tutar esas alinarak tiim basvurular
ayni komisyonda incelenecek. Ayrica usulsiizliik cezalarinin
uzlasma kapsamina girip girmedigi, her il
degerleme oranina gore giincellenen parasal sinirlar dikkate
alinarak belirlenecek ve bu tutarlar Hazine ve Maliye

Bakanliginca ilan edilecek.

cezanin

yeniden

Teblige ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260328

-5.htm

RADYO ve TELEViZYON UST KURULU (“RTUK”) KABLOLU
YAYIN YONETMELiIGINDE DEGISiKLiK YAPILMASINA DAIR
YONETMELIK YAYIMLANDI

31 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
Yonetmelik ile RTUK, kablolu yayin yénetmeliginde
onemli degisiklikler yapti. Yapilan dizenlemeye goére
medya hizmet saglayicilar, SD, HD, 4K veya 8K gibi yayin
teknikleri arasinda degisiklik yapmak istediklerinde Ust
Kurula basvurarak lisans siresi dolmadan teknik
degisiklik yapabilecekler. Bu degisiklikler icin teknik
denetim sarti aranmayacak.

Ayrica, medya  kuruluslari  lisans  yenileme
basvurusunda bulunurken farkli bir yayin teknigi
secebilecek. Ancak bunun igin teknik yeterliliklerinin
verinde denetimle tespit edilmesi, gerekli bilgi ve
belgeleri lisans Gcreti ile teminat
yukamlulaklerini getirmeleri  gerekecek.
Yenilenmis lisanslar, talep edilen yayin teknigi Gzerinden

10 yil siireyle gecerli olacak.

sunmalari ve
yerine

Yonetmelige ulagsmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/2026
0331-3.htm

RTUK UYDU YAYIN YONETMELIGINDE DEGISIKLIK
YAPILMASINA DAIR YONETMELIK YAYIMLANDI

31 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
Yénetmelik ile RTUK, uydu yayin ydnetmeliginde énemli
degisiklikler yapti. Dizenlemeye gore medya hizmet
saglayici kuruluslar, SD, HD, 4K veya 8K gibi yayin
teknikleri arasinda degisiklik yapmak istediklerinde Ust
Kurula basvurarak
degisiklik gerceklestirebilecek. Bu degisiklikler icin teknik
denetim sarti aranmayacak ve islem, kalan lisans
siresiyle sinirli olacak.

lisans suresi dolmadan teknik

Ayrica, lisans yenileme basvurularinda farkl bir yayin
teknigi secilebilecek. Bunun igin kuruluslarin teknik
yeterliliginin yerinde denetimle tespit edilmesi, RTUK’(iin
talep ettigi bilgi ve belgeleri sunmalari ve lisans (creti ile
teminat yukUmlulUklerini yerine getirmeleri gerekecek.
Yenilenmis lisanslar, talep edilen yayin teknigi tzerinden
10 yil stireyle gecerli olacak.

Yonetmelige ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260
331-4.htm
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TOPLU YAPILARDA APARTMAN/SITE SAKINLERINE AiT
BORGC BILGILERININ ORTAK YERLERE ASILMASI
HAKKINDA iLKE KARARI YAYIMLANDI

31 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Kisisel
Verileri Koruma Kurulunun (“KVKK”) 18.02.2026 tarihli ve
2026/348 sayili karar ile KVKK, apartman ve site
yonetimlerinde aidat, avans ve demirbas giderleri gibi
borg bilgilerini iceren listelerin asansér, koridor veya
bina girisleri gibi ortak alanlarda paylasilmasinin
Kanun’a aykiri olduguna dair c¢ok 6nemli bir ilke karara
imza atti. Kurul, kisisel veri niteligi tasiyan ad, soyadi,
daire numarasi, bor¢ miktari ve 6deme gecikme bilgileri
gibi bilgilerin, muhatabi belli olmayan Uglincl kisilerce
erisilebilecek sekilde paylasiimasinin  hukuka aykiri
oldugunu vurguladi.

Karara gore, bu tlr bilgilendirmeler yapilirken yalnizca
gerekli verilerin paylasiimasi, kisisel verilere ilgisiz kisilerin
erisiminin engellenmesi ve KVKK'nin 12. maddesinde
ongoriilen teknik ve idari tedbirlerin alinmasi gerekiyor.
Kurul, uygun yontemlerin kullanilmamasi durumunda
veri sorumlulari hakkinda Kanun’un 18. maddesi uyarinca
islem yapilacagini duyurdu.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260

331-7.pdf

Habere ulagmak igin:
https://www.kvkk.qov.tr/Icerik/8719/toplu-yapilarda-
apartman-site-sakinlerine-ait-borc-bilgilerinin-ortak-
yerlere-asilmasi-hakkinda-kamuoyu-duyurusu

 KVKK

K|$ISEL VERILERI KORUMA KURUMU

A}'

VERi SORUMLULARI TARAFINDAN ACIK RIZA ve
AYDINLATMA METINLERININ AYRI AYRI
DUZENLENMESi GEREKTiGi HAKKINDA iLKE
KARAR YAYIMLANDI

Sikca karsimiza c¢ikan tek bir metin ile hem
aydinlatilma yapilmasi, hem de acik riza istenmesi
seklindeki yanhs uygulamalarla ilgili KVKK, dnemli
bir ilke karara imza atti.

24 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
Karar ile Kurul; veri sorumlularinin acik riza metni
ile_aydinlatma metnini_ayn ayn diizenlemesi
gerektigini vurgulayarak, bu iki metnin tek metin
halinde sunulmasinin yaygin bir hukuka aykiriik
oldugunu belirtti.

Buna gore aydinlatma yukimlulGgid her durumda
veri islemeye baslamadan Once yerine getirilecek,
acik rizaya dayali islemlerde iki metin ayri bashklarla
sunulacak, diger hukuki sebeplerde yalnizca
aydinlatma yapilacak, ilgili kisilerden aydinlatma igin
onay alinmayacak, metinler her veri sorumlusuna
0zgli hazirlanacak ve agik, sade, yaniltici olmayan bir
dil kullanilacak; aksi uygulamalar ise yaptirima tabi
olacak.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/2

0260324-3.pdf

Habere ulagsmak igin:
https://www.kvkk.qov.tr/Icerik/8710/veri-
sorumlulari-tarafindan-acik-riza-ve-aydinlatma-

metinlerinin-ayri-ayri-duzenlenmesi-gerektigi-
hakkinda-kisisel-verileri-koruma-kurulunun-18-02-
2026-tarihli-ve-2026-347-sayili-ilke-kararina-iliskin-
kamuoyu-duyurusu
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KVKK, ON YENi VERi iHLALINi DUYURDU

Veri sorumlusu sifatini haiz Sentez Saglik Hizmetleri A.S. tarafindan
Kurula iletilen veri ihlal bildiriminde;

ihlalin fidye yazilimi sebebiyle gerceklestigi, hastalar ve calisanlara ait
kimlik, iletisim, lokasyon, é6zliik, hukuki islem, finans, mesleki deneyim,
pazarlama, gérsel/isitsel kayitlar ve saglk bilgilerinin ihlalden etkilendigi
belirtildi.

ihlal bildirimine ulasmak igin:
https://www.kvkk.qgov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-
bildirimi-sentez-saglik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini haiz Garanti Finansal Kiralama A.$. tarafindan
Kurula iletilen veri ihlal bildiriminde;

Bir ¢alsaninin igerisinde mdiisteri bilgileri de bulunan birtakim
dokiimanlari kendi kisisel e-posta adresine génderme girisiminin,
kullanilan veri sizintisi  énleme sistemi tarafindan engellenerek
raporlandigi, bunun (zerine kullanilan sistemin baska e-postalar da
olabileceginden siiphelenmesi (izerine yapilan inceleme neticesinde
ihlalin gergeklestigi, etkilenen kullanici sayisinin 5664 oldugu belirtildi.

inlal bildirimine ulasmak igin:
https://www.kvkk.qov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-
bildirimi-sentez-saqglik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini haiz Esea Saglk ve Yatinm A.S. tarafindan
Kurula iletilen veri ihlal bildiriminde;

ihlalden etkilenen verilerin hastalar ve calisanlara ait kimlik, iletisim,
ozliik, finans ve saglik verilerinin oldugu, ihlalden etkilenen kullanici
sayisinin 1000 oldugu belirtildi.

inlal bildirimine ulasmak igin:
https://www.kvkk.qov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-
bildirimi-sentez-saqglik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini haiz Civil Magazacilik A.S. tarafindan Kurula
iletilen veri ihlal bildiriminde;

Veri sorumlusunun siber saldirtya ugramasi neticesinde kisisel veri
ihlalinin gergeklestigi, miisteriler ve ¢alisanlara ait kimlik (ad, soyad, T.C.
kimlik no), iletisim (telefon, e-posta, adres) bilgilerinin ihlalden
etkilendigi, etkilenen kullanici sayisinin 4.500.000 olabilecedi belirtildi.

inlal bildirimine ulasmak igin:
https.//www.kvkk.qgov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-
bildirimi-sentez-saqglik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini  haiz Sikayetvar Bilisim Anonim Sirketi
tarafindan Kurula iletilen veri ihlal bildiriminde;

Veri sorumlusu tarafindan miisteriye saglanan gegerli erisim
yetkilerinin/API anahtarlarinin Gglincii taraf kisilerce ele gegirilmesi
neticesinde kisisel veri ihlalinin gerceklestigi, etkilenen veriler arasinda
212.523 kullaniciya ait ad, soyadi, TCKN, telefon numarasi ve e-posta
adresinin bulundugu belirtildi.

inlal bildirimine ulasmak igin:
https://www.kvkk.qgov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-
bildirimi-sentez-saglik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini haiz Baydéner Restoranlari A.S. tarafindan Kurula
iletilen veri ihlal bildiriminde;

Miisteri Hizmetleri ve Cagri Merkezi yonetimi platformunda yer alan bilgilerin
yetkisiz kisiler tarafindan ele gecirilmesi neticesinde ihlalin gerceklestigi,
kullanicilara ait ad-soyad, telefon numarasi, e-posta adresi, T.C. kimlik
numarasi, uygulama parolalari ve siparis/teslimat bilgilerinin ihlalden
etkilendigi, etkilenen kullanici sayisinin 1.490.789 oldugu belirtildi.

Inlal bildirimine ulasmak igin:
https.//www.kvkk.qov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-bildirimi-
sentez-saglik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini haiz Cordamed Biomedikal Miihendislik A.S.
tarafindan Kurula iletilen veri ihlal bildiriminde;

ihlalin bir calisana ait oturum agma bilgilerinin siber saldirganliar tarafindan ele
gegirilmesi neticesinde gergeklestigi, kullanicilar, miisteriler ve ¢alisanlara ait
kimlik, iletisim, lokasyon, mesleki deneyim ve saglik bilgilerinin ihlalden
etkilendigi belirtildi.

ihlal bildirimine ulasmak igin:
https.//www.kvkk.qov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-bildirimi-
sentez-saglik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini haiz Intuitive Surgical Operations Inc. tarafindan
Kurula iletilen veri ihlal bildiriminde;

Bir ¢alisana ait oturum agma bilgilerinin siber saldirgan/saldirganliar tarafindan
ele gecirilmesi neticesinde ihlalin gergeklestigi, hastalar ve ¢calisanlara ait kimlik,
iletisim, lokasyon, mesleki deneyim ve saglik bilgilerinin ihlalden etkilendigi,
etkilenen kullanici sayisinin 1885 oldugu belirtildi.

inlal bildirimine ulasmak igin:
https.//www.kvkk.qov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-bildirimi-
sentez-saglik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini haiz izelman Genel Hizmet Otopark Ozel Egitim
Damismanlik itfaiye ve Saglik Hizmetleri Ticaret AS tarafindan Kurula iletilen
veri ihlal bildiriminde;

Veri sorumlusunun fidye yaziimi saldirisina ugramasi neticesinde kisisel veri
ihlalinin gergeklestigi, etkilenenlerin ¢alisanlara ait kimlik, iletisim, lokasyon,
6zIik, hukuki islem, finans, mesleki deneyim, pazarlama, sendika tyeligi, saglik
bilgileri, biyometrik verilerin oldugu, ihlalden etkilenen kullanici sayisinin
10.0007den fazla oldugunun tahmin edildigi belirtildi.

inlal bildirimine ulasmak igin:
https://www.kvkk.qov.tr/Icerik/8676/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-bildirimi-
sentez-saqlik-hizmetleri-a-s

Veri sorumlusu sifatini haiz NSB MED. SAG. HiZ. TiC. AS tarafindan Kurula
iletilen veri ihlal bildiriminde;

ihlalin siber saldir neticesinde gerceklestigi, etkilenenlerin hastalar oldugu,
veriler arasinda; kisisel verilerin saglik bilgilerinin bulundugu belirtildi.

inlal bildirimine ulasmak igin:
https.//www.kvkk.qov.tr/Icerik/8715/kamuoyu-duyurusu-veri-ihlali-
bildirimi-nsb-med-sag-hiz-tic-as
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ANAYASA MAHKEMESI (“AYM”), TIBBi iIHMAL KAYNAKLI
OLDUGU iLERi SURULEN OLUM NETICESINDE ACILAN
DAVALARIN REDDINi, YASAM HAKKININ iHLALi KAPSAMINDA
DEGERLENDIRDI

2 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 25.06.2025 karar
tarihli ve 2021/56334 basvuru numarali bireysel basvuru, tibbi
ihmalden kaynaklandigi ileri siirilen o6lim sonrasinda agilan
tazminat davasinin reddedilmesi nedeniyle yagsam hakkinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindi.

Kararin arka plani:

Van'da safra kesesi ameliyati olan M.E., ameliyat sonrasi gelisen
komplikasyonlar nedeniyle sevk edildigi Malatya’daki hastanede
yasamini yitirdi. Olayin ardindan M.E/nin yakini, 25 Nisan 2018’de
Van Cumhuriyet Bassavciligina bagvurarak ameliyati yapan doktor
N.T.B/nin ameliyat sirasinda karaciger portal damarini keserek
6lime neden oldugunu iddia etti.

Savcilik, doktor hakkinda sorusturma baslatilabilmesi icin Van
Valiliginden izin talep etti. Ancak Van Valiligi sorusturma izni
verilmemesine karar verdi. Basvurucunun bu karara yaptigi itiraz da
Erzurum Bolge Iidare Mahkemesi tarafindan kesin olarak
reddedildi. Bunun Gzerine Van Cumhuriyet Bassavciligl, doktor
hakkinda sorusturma izni bulunmadigi gerekgesiyle dosyada
inceleme yapilmasina yer olmadigina karar verdi.

Akabinde basvurucu, Saglik Bakanligl aleyhine Van 3. idare
Mahkemesinde tam yargi davasi acti. Mahkeme, 6lim olayinda
saglik gorevlilerinin kusuru olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla
Adli Tip Kurumu 8. Adli Tip ihtisas Kurulundan rapor istedi. Kurul
tarafindan hazirlanan raporda, hastanin 6lim nedeninin safra
kesesi ameliyati sonrasi gelisen karaciger yetmezligi ve buna bagh
komplikasyonlar oldugu belirtildi. Basvurucu rapora itiraz ederek
portal damarinin kesilmesinin bir komplikasyon degil doktor hatasi
oldugunu, Adli Tip raporunun tarafli diizenlendigini ve sirecin
basindan itibaren hasta ile  yakinlarinin  yeterince
bilgilendirilmedigini ileri stirerek yeniden rapor alinmasini talep
etti. Ancak Mahkeme, Adli Tip raporunu esas alarak davayi reddetti.

Basvurucunun istinaf basvurusu da Erzurum Bolge idare
Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi tarafindan kesin olarak reddedildi.
Basvurucu, nihai karari 6grendikten sonra AYM'ye bireysel
basvuruda bulundu.

AYM Kkarari:

Basvuruyu inceleyen AYM, devletin yasam hakki kapsaminda
yalnizca kisilerin yagamina dogrudan miidahale etmemekle degil,
ayni zamanda saglik hizmetlerinin etkili sekilde yiritiilmesini
saglayacak yasal ve idari sistemi kurmakla da yiikiimlii oldugunu
vurguladi. Bu kapsamda, stpheli 6lim olaylarinda sorumlularin
belirlenmesini  saglayacak etkili bir yargisal mekanizmanin
bulunmasi gerektigi ifade edildi.

Mahkeme, somut olayda basvurucunun iddialarinin tibbi ihmal
kapsaminda oldugunu ve mevcut mevzuatin yasam hakkinin
korunmasi bakimindan genel olarak yeterli oldugunu belirterek
yasam hakkinin  maddi boyutunun ihlal edilmedigini
degerlendirdi.

Ancak AYM, valnizca Adli Tip ihtisas Kurulu raporuna
dayanilarak  karar  verildigini, basvurucunun  &zellikle
“aydinlatiimis  onam”  verilmedigi yonundeki iddiasinin
yeterince incelenmedigini tespit etti. AYM’ye gore, bu iddialar
dikkate alinarak gerekirse ek bilirkisi incelemesi yapilmasi
gerekirken bu yonde bir arastirma yapilmamasi yeterli 6zen
gosterilmedigini ortaya koydu.

Bu gerekcelerle AYM, Anayasa’nin 17. maddesinde giivence
altina alinan yasam hakkinin usul boyutunun ihlal edildigine
karar verdi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260

302-5.pdf

AYM, NOBET UCRETi DUZENLEMESiNi DEGERLENDIRDI

10 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan AYM'nin
26.11.2025 karar tarihli, 2025/89 esas ve 2025/243 karar sayili
kararinda Canakkale 2. idare Mahkemesinin, 657 sayili Devlet
Memurlari Kanunu’nun ek 33. maddesinin tglinct ciimlesinin
Anayasa’ya aykiri oldugu gerekgesiyle iptali icin Anayasa
Mahkemesine basvurusu degerlendirildi.

AYM'nin onceki kararlari dogrultusunda saglik calisanlarinin
icap nébeti tutmasinin kendi basina Anayasa’nin 18. maddesine
aykir olmadigl, ancak fazla calismanin karsiliginin uygun sekilde
telafi edilmemesi halinde orantisiz bir kilfet olusturdugu
belirtildi. itiraz konusu kural, ndbet siiresine Ust sinir getirerek
bu telafiyi saglamadigl icin saglik ¢alisanlarina 6lgtsiz kulfet
yikledigi ve Anayasa’nin 18. maddesine aykiri oldugu belirtildi.
657 sayih Devlet Memurlari Kanunu’nun ek 33. maddesinin
birinci fikrasinin Ggtlincl ciimlesi, Anayasa’nin 18. maddesine
aykiri bulunarak oybirligiyle iptal edildi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmiqgazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260310-
7.pdf
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PESTISIT KALINTILI LIMON NEDENIYLE KESILEN PARA CEZASI
AYM’YE TASINDI

2 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 03.12.2025 karar
tarihli ve 2021/58579 basvuru numarali bireysel basvuru, pestisit
kalintisi tespit edilen limon nedeniyle kesilen idari para cezasina
karsi yapilan bagvuruda bilirkisi incelemesi yaptiriilmamasi
nedeniyle silahlarin esitligi ve gelismeli yargilama ilkelerinin ihlal
edildigi iddiasina iliskindi.

Kararin arka plani:

Seferihisar ilce Tarim ve Orman Miidirligi gorevlileri tarafindan
bir isletmeden alinan limon numunesi, izmir Gida Kontrol
Laboratuvar Midurliglinde analiz edildi. Analiz sonucunda Griiniin
Tirk Gida Kodeksi Pestisitlerin  Maksimum Kalinti Limitleri
Yonetmeligi’ne uygun olmadig tespit edildi.

Yapilan izlenebilirlik calismasinda s6z konusu limonlarin Torbal
ilcesinde faaliyet gésteren basvurucu sirket tarafindan paketlendigi
belirlendi. Bunun iizerine Torbali Kaymakamligi ilge Gida, Tarim ve
Hayvancilik Mudurliigd, sirket hakkinda idari para cezasi uygulad.

Sirket, cezaya itiraz ederek pestisit kalintisinin iretim asamasindan
kaynaklandigini, kendilerinin yalnizca se¢gme, ayiklama ve
paketleme faaliyetinde bulundugunu savundu. Sirket, bu durumun
sug ve cezalarin sahsiligi ilkesine aykiri oldugunu belirtti ve bilirkisi
incelemesi yapilmasini da talep etti. Torbali Sulh Ceza Hakimligi ise
yapilan analiz sonucunda Uriiniin mevzuata uygun olmadiginin
tespit edildigini ve s6z konusu Grlinlin basvurucu sirket tarafindan
paketlendiginin anlasildigini  belirterek basvuruyu reddetti.
Basvurucunun bu karara yaptig itiraz da izmir 3. Sulh Ceza
Hakimligi tarafindan reddedildi. Sirket, nihai karari 6grendikten
sonra AYM'ye bireysel basvuruda bulundu.

AYM karari:

AYM, benzer nitelikteki bir kararina da atif yaparak pestisit
analizlerine iliskin itirazlarin teknik ve uzmanlik gerektiren konular
oldugunu vurguladi. Mahkeme, basvurucunun analiz sonuglarina
yonelik itirazlarinin bilirkisi incelemesine tabi tutulmadigini ve bu
durumun neden gerekli gorilmedigine dair yeterli gerekce
sunulmadigini tespit etti. Kararda, basvurucunun séz konusu teknik
iddialar kendi imkanlariyla ispatlamasinin miimkin olmadigi, bu
nedenle yargi makamlarinin izledigi yontemin silahlarin esitligi ve
celismeli yargilama ilkeleriyle bagdasmadigi belirtildi. Bu durumun
yargilamanin bitin olarak adil olmaktan ¢ikmasina yol actigi ifade
edildi.

Bu gerekcelerle AYM, Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina
alinan adil yargilanma hakki kapsamindaki silahlarin esitligi ve
¢elismeli yargilama ilkelerinin ihlal edildigine karar verdi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260302-7.pdf

AYM, 375 SAYILI KHK’DAKi “CALISTIRILDIKLARI TESKILAT ve
BiRiIMDE” KURALINI HUKUK DEVLETI, ESITLIK ve CALISMA
HAKKI KAPSAMINDA DEGERLENDIRDI

9 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan AYM’nin
26.11.2025 karar tarihli, 2025/100 esas ve 2025/242 karar
saylli kararinda, kamuya gecirilen siirekli isgilerin gérev
yerlerine iliskin sinirlama incelemeye alindi. Sirekli isgi
kadrosunda calisan bir kisinin yer degisikligi talebinin reddi
Uzerine agillan davada mahkeme, ilgili diizenlemenin
Anayasa’ya aykiri olabilecegi kanaatine vararak iptal
basvurusunda bulundu.

Kararin arka plant:

Basvuru, 375 sayili KHK’ya eklenen gegici 23. maddede yer
alan ve isgilerin “calistinldiklari teskilat ve birimde” istihdam
edilmesini 6ngdren ibareyi hedef aliyor.

Duzenlemeye gore, 2017 vyl itibariyla hizmet alm
sozlesmeleri kapsaminda calisan ve gerekli sartlari saglayan
isciler, basvuru ve sinav siirecinin ardindan surekli isci
kadrolarina gegirildi. Ancak bu iscilerin, kadroya gectikten
sonra da yalnizca daha 6nce galigtiklari teskilat ve birimde
gorev yapabilecekleri hiikiim altina alind.

Basvuruda, s6z konusu kuralin isgilerin yer degisikligi hakkini
fillen ortadan kaldirdigi, farkl il veya birimlere nakil imkani
tanimadigi ve bu durumun isverenin islemlerinin yarg
denetimini de sinirladigi ifade edildi. Ayrica diizenlemenin,
ayni statdeki diger iscilere kiyasla bu kapsamdaki calisanlari
daha glivencesiz bir konuma distrdigu ve esitlik ilkesini
zedeledigi ileri strildi. Bu gerekgelerle kuralin, hukuk devleti,
esitlik ve calisma hakki basta olmak Uzere cesitli anayasal
ilkelere aykiri oldugu iddiasiyla iptali talep edildi.

AYM karari:

Degerlendirmede, Anayasa’nin  49. maddesi uyarinca
devletin, calisanlarin korunmasi ve isgi-isveren iliskilerinde
dengeyi saglamasi gerektigi dikkate alindi ve iscilerin makul
gerekeelerle yer degisikligi taleplerinin is ve kadro durumu
cercevesinde karsilanmasinin - mimkin olabilecegi, s6z
konusu kuralin bu olanagi ortadan kaldirdigi ve dolayisiyla
sosyal devlet yikumliligiyle bagdasmadigi vurgulandi.

Sonug olarak, kuralin Anayasa’nin 49. maddesine aykiri
oldugu ve iptal edilmesi gerektigi karara baglandi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260309-

5.pdf



https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/03/20260302-7.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/03/20260309-5.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/03/20260309-5.pdf

KiSiLiK HAKKININ iHLALI iDDIASIYLA ACILAN MANEVi TAZMiNAT
DAVASINDA RET KARARI AYM’YE TASINDI

13 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 18.09.2025
karar tarihli ve 2020/1500 basvuru numarali bireysel basvuruda
basvurucu, bir gazetede yayimlanan haber nedeniyle kisilik
haklarinin ihlal edildigi iddiasiyla agtig manevi tazminat davasinin
esasl incelenmeden reddedilmesi Uzerine AYM'ye bireysel
basvuruda bulundu.

Kararin arka plani:

Basvuruya konu olayda, 2009 yilinda yayimlanan bir haberde
kullanilan ifadeler nedeniyle dava agan basvurucu, ilk derece
mahkemesinde kismen hakli bulunarak tazminat kazandi. Ancak
sUrecte Yargitay kararlariyla dosya birkag kez bozuldu ve yeniden
gorilda.

Dava devam ederken ilgili basin kurulusunun Kanun Hikmunde
Kararname (“KHK”) ile kapatilmasi tzerine mahkeme, 2017
yilinda davayi dava sarti yoklugu nedeniyle reddetti. Basvurucu
bunun Gzerine idareye basvurdu, ancak sonug alamayinca idari
yargida dava agti. idare mahkemeleri ise, talep edilen manevi
tazminatin kesinlesmis ve belgelenmis bir alacak niteliginde
olmadigi gerekcesiyle davayi reddetti. istinaf basvurusu da kesin
olarak reddedildi.

Basvurucu, tim bu sire¢ sonucunda seref ve itibarinin
korunmasiyla baglantili olarak etkili basvuru hakkinin ihlal
edildigini ve yargilamanin uzun siirmesi nedeniyle makul stirede
yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri stird.

Dosya, inceleme yapilmak lizere AYM Genel Kuruluna génderildi.
AYM karari:

AYM, basvurucunun seref ve itibarinin zedelendigi iddiasiyla actig
davanin esasi incelenmeden reddedilmesi suirecini degerlendirdi.

Mahkeme, basvurucunun iddialarinin 6ziinde seref ve itibarin
korunmasi hakki ile baglantili etkili basvuru hakkina iliskin
oldugunu, bagvurucunun iddialarinin higbir yargi mercii tarafindan
esas yoninden incelenmedigini vurguladi. Ayrica, KHK
hikimlerinin somut olayda uygulanamayacagina isaret etti.

Bu nedenle AYM, basvurucunun seref ve itibarinin korunmasina
yonelik sikdyetinin etkili sekilde incelenmedigine ugradigini iddia
ettigi zararin giderilmesine yonelik etkili bir basvuru yoluna
erisemedigine karar vererek etkili basvuru hakkinin ihlal edildigine
hiikmetti. Ote yandan, makul siirede yargilanma hakki yéniinden
yapilan basvuru, bu tir sikdyetler icin 6nce Tazminat Komisyonuna
basvurulmasi gerektigi belirtilerek reddedildi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260313-

12.pdf

GEREKGELi KARAR HAKKININ iHLAL EDILDIiGi iDDIASI
AYM'YE TASINDI

16 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 02.10.2025
karar tarihli ve 2021/55398 bagvuru numarali bireysel basvuru,
dogum sirasinda yasanan bir 6lim olayinda idarenin kusuru
bulundugu iddiasiyla agilan tam yargi davasinda mahkemelerin
kritik iddialari kargilamamasi nedeniyle gerekgeli karar hakkinin
ihlal edildigi iddiasina iliskindi.

Kararin arka plant:

Olayda, basvurucu 2016 vyilinda dogum igin hastaneye
basvurdu. Normal dogum siirecinin uzamasi ve bebegin kalp
ritminin  bozulmasi Uzerine acil sezaryen karari alindi.
Dogumdan kisa siire sonra bebek, mekonyum aspirasyon
sendromu nedeniyle hayatini kaybetti.

Adli  Tip (“ATK”)  raporunda  Olimin  bu
komplikasyonlardan kaynaklandigi belirtilirken, daha sonra
alinan bilirkisi raporunda ise doktorlarin tim mudahalelerinin
tip kurallarina uygun oldugu ve herhangi bir kusur bulunmadigi

ifade edildi.

Kurumu

Aile, idarenin sorumlulugu oldugu gerekgesiyle tazminat talep
etti ancak ilk derece mahkemesi, bilirkisi raporuna dayanarak
davayi reddetti. istinaf basvurusu da kesin olarak reddedildi.

Basvurucular ise kendilerine bazi bilirkisi raporlarinin teblig
edilmedigini, farkh adli tip raporlari arasinda celiski
bulundugunu, bu celiskiler giderilmeden karar verildigini ileri
siirdii. Ote yandan ceza sorusturmasi kapsaminda verilen
“kovusturmaya yer olmadig” karari Danistay tarafindan “olayin
yeterince arastirilmadigi ve yeni bir bilirkisi incelemesi
yapilmasi gerektigi” gerekgesiyle bozuldu.

Basvurucular, tim bu siirecte mahkemelerin iddialarini
yeterince degerlendirmedigini belirterek AYM'’ye bireysel
basvuruda bulundu.

AYM karari:

AYMV, ilk derece mahkemesinin kararini blyuk o6l¢lide ATK
raporuna dayandirmis olmasina karsin bu rapor ile diger ATK
raporu arasindaki celiskiyi agiklamadigi ve gidermedigini
vurguladi. Daha sonra Danistay tarafindan da ATK raporunda
celiskiler bulundugunun tespit edilmis olmasi, basvuruculara,
kararin temel dayanagl olan ATK raporuna karsi itiraz etme
imkani taninmamasi, istinaf merciinin de bu énemli itirazlari
degerlendirmemis olmasi gerekgeleriyle AYM, basvurucularin
gerekeeli karar hakkinin ihlal edildigine karar verdi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmiqgazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260316-

8.pdf



https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/03/20260313-12.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/03/20260313-12.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/03/20260316-8.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/03/20260316-8.pdf

AYM, TURK TICARET KANUNU’NUN LiMITED SiRKET
ORTAKLARININ CIKARILMASINA iLiSKiN HUKUMLERININ
ANAYASAYA AYKIRILIGINA YONELiK BASVURUYU iNCELEDI

17 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan AYM’nin
25.12.2025 karar tarihli, 2025/128 esas ve 2025/273 karar sayili
kararinda; Bakirkdy 1. Asliye Ticaret Mahkemesi’nin bir davada
uygulayacagl kanun hukimlerini Anayasa’ya aykiri bularak
Anayasa Mahkemesine itiraz yoluyla yapmis oldugu basvurusu
incelendi.

Basvuru, Tirk Ticaret Kanunu’nun limited sirket ortaklarinin
cikarilmasina iliskin hiikiimlerini hedef aliyordu. Genel kurulun
bir ortagin sirketten cikarilmasi icin mahkemeye basvurmasina
iliskin duzenleme Anayasa’ya aykir oldugu iddiasiyla iptal
talebine konu edildi.

Kararin arka plani:

Anayasa Mahkemesi, ozellikle iki ortakl limited sirketler
agisindan kritik bir soruna dikkat ¢ekti:

e Esit payh iki ortak varsa, gerekli gogunluk saglanamadig
icin bir ortagin digerini sirketten g¢ikarmasi fiilen imkansiz
hale gelmektedir.

e Bu durum, sirketin faaliyetlerini aksatan ya da bozucu
davranislarda bulunan ortaga karsi etkili bir ¢6zim
yolunun bulunmamasi sonucunu dogurmaktadir.

AYM ayrica mevcut sistemde ortagin ancak sirketin feshini
isteyebildigini ancak bu yolun dogrudan ¢6zim tretmedigini ve
sonucu mahkemenin takdirine biraktigini vurgulad.

AYM Kkarari:

AYM, yapmis oldugu degerlendirmede bu diizenlemelerin etkili
basvuru hakki (Anayasa m. 40) ve tesebbis 6zglirligl (Anayasa
m. 48) ile bagdasmadigini belirterek, s6z konusu hikimleri iki
ortakli limited sirketler yoniinden iptal etti. Diger anayasal
(esitlik, yargilanma vb.) ayrica
incelenmedi.

itirazlar mdlkiyet, adil

Karara ulagmak igin:
https.//www.resmiqgazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260317-

VAZIFE MALULLUGU AYLIGININ REDDINE iLiSKiN DAVA AYM’YE
TASINDI

30 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 14.10.2025 karar
tarihli ve 2022/64955 bagvuru numarali bireysel basvuruda vazife
malulligt ayhginin reddine iliskin Anayasa’ya aykirilik iddialari
degerlendirildi.

Kararin arka plant:

Jandarma Uzman Cavus, 2015 yilinda Afganistan’da gegici goreve
katildi. Gorev sirasinda rahatsizlanan Jandarma, Giilhane Askeri Tip
Akademisi'nde (GATA) tedavi gordii ve 12 Aralik 2015’te ensefalit
(beyin iltihabi) nedeniyle hayatini kaybetti. Jandarmanin esi,
2016’da Sosyal Guvenlik Kurumu’na basvurarak, jandarmanin
rahatsiziginin gérev nedeniyle ortaya ¢iktigini iddia ederek vazife
malullGgi ayhgi talep etti. Basvuru reddedildi.

Bunun Uizerine Ankara 16. idare Mahkemesi, jandarmanin yurtdisi
goreve saglikl olarak katildigini ve rahatsizhiginin goérev sirasinda
ortaya ciktigini degerlendirerek, basvurucunun talebinin kabuliine
karar verdi.

Ancak, Sosyal Giivenlik Kurumu karara karsi istinaf basvurusunda
bulundu. Bélge idare Mahkemesi, Jandarmanin rahatsizliginin
Afganistan’da gorev sirasinda basladigini kabul etmekle birlikte,
hastaligin olusum ve ilerlemesinin askerlik goérevi nedeniyle
gerceklestiginin  tibben ve somut olarak kanitlanamadigini
belirterek mahkeme kararini bozdu ve basvuruyu reddetti.

Basvurucu, nihai kararin ardindan AYM'ye bireysel basvuruda
bulundu.

AYM karari:

AYM, gerekgeli karar hakkinin ihlal edildigine hilkmetti. Mahkeme,
basvurucunun sundugu emsal kararlarin tartisilmamasinin ve
uyusmazhgin etkileyebilecek iddialarin
degerlendiriimemesinin adil yargilanma hakki kapsaminda ihlal

sonucunu

olusturdugunu vurguladi.

Ancak Mahkeme, makul siirede yargilanma hakki iddiasinin,
basvuru yollari tiiketilmedigi gerekgesiyle kabul edilemez olduguna
karar verdi.

Basvuru sonucunda AYM, ihlalin giderilmesi icin yeniden yargilama
yapilmasina karar verdi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmigazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260330-4.pdf
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KAMULASTIRMASIZ EL ATMA DAVASINDA BEDELIN GEG
ODENMESINDEN KAYNAKLANAN MUNZAM ZARAR DAVASI,
ADALET BAKANLIGININ iSTEMIYLE YARGITAY’A TASINDI

11 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Yargitay’in
22.01.2026 karar tarihli, 2025/17014 esas ve 2026/1019 karar
sayili kararinda, kamulastirmasiz el atma davasinda munzam
zararin tazmini talepli dava incelendi.

Kararin arka plani:

Davaci taraf, tasinmaza idarece el atilmasi ve bedelin geg
o6denmesi nedeniyle olusan munzam zararin tazminini talep
etti. Mahkeme, yapilan yargilama sonucunda bu talebi kabul
etti.

Karar, Adalet Bakanhgi tarafindan davaci tarafca temerriit faizini
asan somut bir zarar oldugu ispat edilemedigi gerekgesiyle
davanin reddine karar verilmesi gerekirken kabuliine karar
verilmesi  sebebiyle “kanun yararina temyiz” vyoluyla
incelemeye tasindi. Dosyada, davali idare olan Milli Egitim
Bakanhgl ise gecikmenin mevzuat degisikliklerinden
kaynaklandigini ve munzam zarar sartlarinin olusmadigini
savunarak davanin reddini istedi.

Yargilama silrecinde taraflarin iddia ve savunmalan
degerlendirildikten sonra ilk derece mahkemesinin karari

incelenmek lizere Ust yargiya tasindi.
Yargitay karari:

Kararda, temyiz incelemesinin esasen vyerel mahkeme
kararlarinin hukuka uygunlugunu denetlemeye yonelik oldugu,
yanhs uygulamalarin tespiti halinde kararlarin bozulabilecegi

vurgulandi.

Somut olayda, davacinin aracinin zamaninda teslim edilmemesi
nedeniyle ugradigl zararin hesaplanmasina iliskin iddialar
degerlendirildi. Ancak zarar miktarinin somut ve vyeterli
delillerle ortaya konulamadigi gerekgesiyle mahkemenin
tazminat talebini reddetmesi gerektigi, Ulkedeki ekonomik
dalgalanmalar, enflasyon ve doéviz kurlarindaki artis gibi
unsurlarin tek basina zarar hesabinda dikkate alinamayacagi,
bu tur iddialarin somut verilerle desteklenmesi gerektigi
vurgulandi.

Aciklanan nedenlerle hakli kanun yararina bozma talebinin
kabulline karar verildi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmiqgazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260311-

Z.pdf

11

iLK DERECE MAHKEMESININ KiRACI TAHLIYESINE iLiSKiN
VERDIGi RET KARARI, ADALET BAKANLIGININ iSTEMIYLE
YARGITAY’A TASINDI

12 Mart 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Yargitay’in
14.10.2025 karar tarihli, 2025/3126 esas ve 2025/4819 karar
sayili kararinda; ilk derece mahkemesinin kiraci tahliyesine
iliskin davada verdigi ret karari, kanun vyararina temyiz
incelemesine konu oldu. Kiraya veren davaci, taraflar arasinda
25 Nisan 2022 baglangig tarihli ve 3 yil sureli kira sdzlegmesi
bulundugunu, soézlesmeyi ©6ngorilemeyen miichir sebep
gerekgesiyle 06.05.2023 tarihli ihtarname ile kira sézlesmesinin
6098 sayili Tirk Borglar Kanunu'nun 331. maddesine
dayanilarak  6ngorilemeyen muchir sebep nedeniyle
feshettigini ve Ug¢ aylik slire sonunda kiralananin tahliye
edilmesi gerektigini davali kiraciya bildirdigini, ihtarnameye
ragmen davalinin kiralanani tahliye etmedigini belirterek
kiracinin tahliyesini istedi.

Kararin arka plant:

ilk derece mahkemesi; kiralanan konut ve catili is yeri
hikimlerine tabi oldugundan, 6098 sayili Kanunun 331.
maddesi uyarinca olaganistli fesih yoluna gidilmesinin
mimkin olmadigl, davaci tarafindan tasinmaz ihtiyac
sebebiyle kira s6zlesmesinin feshi talep edildigine goére, davanin
hukuki dayanaginin ayni Kanun’un 350. maddesindeki
dizenlemesine dayanilarak agilan ihtiyag sebebine bagl fesih
ve tahliye davasi oldugunun kabull gerekecegi, davanin kira
suresi sona ermeden (erken) acildigi gerekcesiyle; davanin
reddine karar verildi. Ancak Adalet Bakanligl, kararin hukuka
aykin oldugu iddiasiyla kanun yararina temyiz yoluna basvurdu.

Yargitay karari:

Yapilan incelemede, herhangi bir nedenle siirekli edimler s6z
konusu olan tiim kira s6zlesmelerinde, 6098 sayili Tirk Borglar
Kanunu’nun 331. maddesi uyarinca “gekilmezlik” hali
olustugunda taraflarin sézlesmeyi her zaman feshedebilecegi
ve bu hakkin konut ve catili isyeri kiralari dahil tiim kira
iliskilerinde gegerli bir genel fesih hakki oldugu vurgulandi. Bu
nedenle mahkemenin, davayi esastan incelemesi gerekirken
yazili sekilde reddetmesinin usul ve yasaya aykiri oldugu
belirtildi.

Yiksek Mahkeme, bu gerekgelerle ilk derece mahkemesi
kararinin kanun yararina bozulmasina karar verdi.

Karara ulagmak igin:
https://www.resmiqgazete.qov.tr/eskiler/2026/03/20260312-

32.pdf
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TICARET BAKANLIGI, YABANCI PLAKALI ARAGLAR iCiN YENi
UYGULAMA GETIRDi

Ticaret Bakanhgi, yaz doneminde sinir kapilarinda yasanan
yogunluk ve siire asimi kaynakl magduriyetleri dnlemek
amaciyla Yabanci Plakal Tasit islemleri baslikli yeni bir web
servisini devreye aldi. 23 Mart 2026 itibariyla hizmete agilan
platform {zerinden kullanicilar, tasitlarinin yurtta kalma
stresini 6grenebilecek, taahhiitname islemlerini elektronik
ortamda yapabilecek ve siire bitimine iliskin hatirlatma e-
postalari alabilecek.

ayrica giincel duyurulara, Tasit On Beyan
Uygulamasina, Sikga Sorulan Sorular sayfasina, Tasit

Hizmet

Rehberine ve trafik cezalari ile yol, képrii ve tlinel gecis
licretleri 6deme sayfasina hizli erisim imkani sunuyor. ingilizce
dil secenegiyle de hizmet verecek platform, yabanci uyruklu
kullanicilarin islemlerini kolaylastiracak ve sinir kapilarindaki
yogunlugu azaltmayi hedefliyor.

Habere ulagmak igin:
https.//ticaret.qov.tr/haberler/ticaret-bakanligindan-
yabanci-plakali-tasit-islemlerinde-yeni-donem

REKABET KURULU, CIMENTO SEKTORUNE YONELIK
KAPSAMLI BiR SEKTOR iNCELEMESi YAPILMASINA KARAR
VERDI

Turkiye'de insaat sektortinin temel girdilerinden ¢imento,
kirresel Uretimde Ust siralarda yer almasiyla stratejik
onemini artirnyor. Yogunlasma diizeyi ve Urlnlerin benzer
yapisi nedeniyle rekabet sorunlarina agik olan sektor,
yeniden mercek altina alindi.

Rekabet Kurulu, 25 Aralik 2025 tarihli karariyla gimento
sektdriine yonelik kapsamli bir inceleme baslatti. inceleme
kapsaminda sektériin pazar yapisi, firma davraniglar ve
bolgesel rekabet dinamikleri detayl sekilde analiz
edilecek.

Calismada, firma ve misteri diizeyindeki veriler kullanilarak
uzun dénemli ve bitiincll bir degerlendirme yapilmasi
planlaniyor.

Habere ulagmak icin:
https://www.rekabet.qov.tr/tr/Guncel/rekabet-kurulu-
cimento-sektorune-yonelik-
839261bdee21f11193f60050568585c9

HARIBO SEKERLEME SAN. ve TiC. LTD. STi. HAKKINDA
SORUSTURMA ACILDI

Rekabet Kurulu, Haribo Sekerleme San. ve Tic. Ltd. Sti. hakkinda
yumusak seker pazarinda rekabeti ihlal ettigi iddialariyla
sorusturma baslatiimasina karar verdi.

Kurul, sirketin hakim durumunu kétiiye kullanarak rakiplerini
disladigi, satis noktalarinda fiili miinhasirlik yarattigi ve yeniden
satis fiyatlarina miidahale ettigi yoniindeki iddialari inceleyecek.
Sorusturma, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un
4.ve 6. maddeleri kapsaminda yurutulecek.

Habere ulagsmak igin:
https.//www.rekabet.qov.tr/tr/Guncel/haribo-sekerleme-san-ve-
tic-ltd-sti-hakk-3e953e4d8d26f11193f60050568585¢c9

REKABET KURULU, GOOGLE HAKKINDA SORUSTURMA
ACILMASINA KARAR VERILDI

Rekabet
hizmetlerinde uyguladig faturalandirma ve ticari uygulamalarin

Kurulu, Google hakkinda g¢evrim igi reklamcilik
rekabeti ihlal edip etmediginin incelenmesi amaciyla sorusturma

baslatti.

Sorusturma, sirketin reklamveren ve reklam ajanslarina yonelik
farkh tizel kisilikler Gizerinden faturalandirma yaparak ayrimci
uygulamalarda bulunup bulunmadigi iddialarina odaklaniyor.
iddialara gére, Google irlanda lizerinden faturalandirilan miisteriler
Turk vergi mevzuati kapsaminda stopaj yilkimluligine tabi
olurken, Turkiye Uzerinden faturalandirilan mdusteriler bu

yukimlilikten muaf kalabiliyor.

Kurul, bu farkh uygulamalarin ayni pazarda faaliyet gosteren
sirketler arasinda maliyet farkliliklari yaratip yaratmadigini ve
bunun 4054 sayili Kanun’un 6. maddesi kapsaminda hakim
durumun kotiye kullanilmasi
arastiracak.

anlamina gelip gelmedigini

Habere ulagmak igin:
https://www.rekabet.qov.tr/tr/Guncel/alphabet-inc-google-
ireland-limited-goog-268469eb632ff11193f70050568585¢c9
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%REK

REKLAM KURULU

REKLAM KURULU, 12 SUBAT 2026 TARiHLI TOPLANTISINDA
TELEKOMUNIKASYON SIiRKETLERINi iNCELEMEYE ALDI

Reklam Kurulu, 12 Subat 2026 tarihinde gerceklestirilen 366 sayili
toplantisinda, telekomiinikasyon sirketlerini mercek altina aldi.
Turkcell iletisim Hizmetleri A.S. (“Turkcell”) de inceleme altina
alinan firmalardan biri oldu.

Turkcell hakkinda, tiiketicinin onayi olmadan hattina Ucretli ek
internet paketi tanimlandig iddiasiyla yapilan sikdyet incelendi.
Degerlendirmede, tilketicinin mevcut tarifesini kendi istegiyle
sectigi ve paket asimi durumunda 1 GB icin 100 TL Ucret
uygulanacaginin agikga bildirildigi tespit edildi.

inceleme kapsaminda, tiiketiciye asim yapilmamasi igin Ucretsiz
“Akilli Fatura” hizmetinin sunuldugu ancak bu hizmetin kabul
edilmedigi, ayrica ¢agr kayitlan ve iletilen bilgilendirmelerde
herhangi bir eksiklik ya da yaniltici unsur bulunmadigi belirlendi.
Yetkililer,
genelinde yaygin oldugunu ve soéz konusu Ucretin ek paket

asim sonrasi lcretlendirme uygulamasinin sektor

fiyatlariyla uyumlu oldugunu wvurguladi. Tim bu bulgular
dogrultusunda, sirketin tiiketiciyi aldatici veya yaniltici bir ticari
uygulamada bulunmadigina hikmedildi.

Yine ayni tarihli ve ayni sayili toplantida, Vodafone
Telekomiinikasyon A.S/nin (“Vodafone”) “Uyumlu 9 GB” ve
“Uyumlu 15 GB” tarifelerine iliskin “yillik abonelik” tanitimlari da
tiiketici sikayeti Uzerine incelendi. Yapilan tespitlerde, taahhiit
baslangic ve bitis tarihleri arasindaki stirenin yaklasik 11 ay oldugu,

buna ragmen hizmetin “yillik” olarak sunuldugu belirlendi.

Sirket, kampanya siresinin “12 ay” degil “12 fatura donemi”
esasina gore hesaplandigini ve bunun sektérde yaygin bir uygulama
oldugunu savundu. Ancak incelemede, “ay” ifadesinin tiiketiciler
tarafindan dogal olarak 365 giin seklinde algilandig, “fatura
doénemi” agiklamasinin bu algly1 gidermeye yeterli olmadigi
degerlendirildi. Bu durumun hem tuketici magduriyetine yol actigi
hem de diriist rekabet ilkelerine aykiri oldugu ifade edildi.

Sonug olarak, s6z konusu reklam ve ticari uygulamalarin 6502 sayili
Tiketicinin  Korunmasi Hakkinda Kanun ile ilgili ydnetmelik
hikiimlerine aykir olduguna karar verilerek Vodafone hakkinda
reklamlari durdurma cezasi uygulandi.

Basin biiltenine ulasmak igin:
https://ticaret.qov.tr/data/5d1c9edd13b87615344cd4c8/ 366 R
eklam Kurulu Basin Bulteni.pdf
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REKLAM KURULU TARAFINDAN, KOZMETiK SEKTORUNDE
YAPILAN REKLAMLARA iLiSKiN DEGERLENDIRMELERDE
BULUNULDU

Reklam Kurulu, 12 Subat 2026 tarihinde gergeklestirilen 366
saylli toplantisinda, Selen Kozmetik A.Sye ait sa¢ bakim
rtnlerine iliskin acik hava reklamlarini incelemeye ald.

Yapilan degerlendirmede, reklamlarda yer alan “5 Kat Nem ve
Dolgunluk” iddiasinin kullanici testlerine dayandirildigi, ancak
bu testlere iliskin yeterli aciklayici bilginin tiiketicilere
sunulmadigi tespit edildi. Ayrica, kullanilan test yonteminin
bilimsel ve nesnel bir analiz gibi sunulmasinin tiiketiciyi yaniltici
nitelikte oldugu belirlendi. Kurul, s6z konusu testlerdeki soru
yapisinin katihmcilari iddiay1 dogrulamaya yonlendirecek
sekilde kurgulandigini ve bu durumun reklamin giivenilirligini
zayiflattigini ifade etti. Bunun yaninda, iddianin 6 iiriiniin 1 ay
diizenli kullanimina dayandigi bilgisinin reklamlarda yer
almamasinin  da  eksik  bilgilendirme  olusturdugu
degerlendirildi.

Sonug olarak, ilgili reklamlarin mevzuata aykiri oldugu
kararlastirilarak Selen Kozmetik A.S. hakkinda idari para cezasi
ve reklamlari durdurma cezasi verilmesine hiikmedildi.

Habere ulagmak igin:
https.//ticaret.qov.tr/data/5d1c9edd13b87615344cd4c8/ 36
6 _Reklam Kurulu Basin Bulteni.pdf

REKLAM KURULU, TAKSIT KAMPANYASINI HAKSIZ TICARI
UYGULAMALAR KAPSAMINDA iNCELEME ALTINA ALDI

Reklam Kurulu'nun 12 Subat 2026 tarihinde gerceklestirilen
366 sayili toplantisinda, D-Market Elektronik Hizmetler ve
Ticaret A.S/ye ait Hepsiburada platformunda yer alan “Pegin
Fiyatina 9 Taksit” kampanyasina iliskin reklamlar incelemeye
alind.

Yapilan degerlendirmede, bazi trlinlerde pesin fiyatina 9 taksit
ifadesiyle tanitim yapilmasina ragmen, farkl bankalara ve kart
tiirlerine gore degisen taksit segenekleri sunuldugu ve bazi
durumlarda vade farki uygulandigi tespit edildi. Bu durumun,
tiiketicilerde her kosulda pesin fiyatina taksit imkani
bulundugu yoniinde yaniltici bir algi olusturdugu belirlendi.
Kurul, s6z konusu uygulamanin tiketicilerin ekonomik
kararlarini etkileyebilecek nitelikte oldugunu ve gercegi
yansitmadigini degerlendirdi.

Sonug olarak, ilgili reklamlarin tiiketicileri yaniltici ve aldatici
nitelikte oldugu gerekgesiyle D-Market Elektronik Hizmetler ve
Ticaret A.S. hakkinda 1.083.706 TL idari para cezasi ve
reklamlari durdurma cezasi verilmesine karar verildi.

Habere ulagmak igin:
https://ticaret.qov.tr/data/5d1c9edd13b87615344cd4c8/ 36
6 _Reklam Kurulu Basin Bulteni.pdf
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REKLAM KURULU,
MUHTELIF FIRMALARIN REKLAM POLITiKALARINDA ONE CIKAN HUKUKA AYKIRILIKLARI DEGERLENDIRMEYE ALDI

Reklam Kurulu’nun 12 Subat 2026 tarihinde gerceklestirilen 366

sayil

toplantisinda firmalarin izledigi reklam politikalar

degerlendirmeye alindh.

“arabam.com” internet ve Bilgi Hizmetleri A.Sye ait
internet sitesinde yer alan trink sat hizmetine yonelik
reklamlar incelemeye alindi. Reklamlarda kullanilan “Ara¢
satmanin en hizl ve en giivenli yolu”, “30 saniyede teklif
al” ve “%96 6neriyor” gibi ifadelerin Ustiinliik iddiasi
iceren ve ispatlanmasi gereken nitelikte oldugu tespit
edildi.

iddialan
destekleyen nesnel, olgiilebilir ya da karsilagtirmali

Yapilan  degerlendirmede s6z  konusu

herhangi bir veri sunulmadig, ifadelerin yalnizca sirket
beyanina dayandigi belirlenerek ilgili reklamlarin
tiiketicileri aldatici nitelikte oldugu degerlendirildi ve
6502 sayili Tiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun ve ilgili
yonetmelik hikimlerine aykiri bulundu. Bu kapsamda
sirkete s6z konusu reklamlari durdurma cezasi verildi.

Esigortan Sigorta Acentelik Hizmetleri A.S/nin, Google
arama motorunda verdigi sponsorlu reklamlar da
incelemeye alindi. Yapilan tespitlerde, “sigortam net”
seklinde yapilan aramalarda kullanicilarin, farkh bir
sirkete ait tescilli marka (sigprtam.net) kullaniimak
suretiyle firmanin tiiketici aramalarini manipiile ederek
kendisini Uist siralarda goriiniir hale getirdigi tespit edildi.
Bu durumun, tiiketicilerin marka giiveninden
faydalanilarak yaniltilmasina yol agtigi degerlendirildi.

Sonug olarak sirkete 863 bin 580 TL idari para cezasi ile
reklamlari durdurma cezasi verildi.

Media Markt Turkey Ticaret Ltd. Sti.nin, cesitli
internet sitelerinde yayimlanan bir kulaklik Griintine
iliskin  reklamlari  incelemeye alindi.  Yapilan
tespitlerde, reklamlarda 2.159 TL fiyat bilgisi verildigi,
ancak reklama tiklanarak yonlendirilen satis
sayfasinda iiriiniin 3.199 TL'den satisa sunuldugu

belirlendi.

Sirket, fiyat farkliiginin Uglincl taraf altyapilardan
kaynaklanan gecikmelerden dogmus olabilecegini
savunsa da; inceleme kapsaminda elde edilen bilgi ve
belgeler, basvuru tarihinde fiyatin daha ylksek
oldugunu ortaya koydu. Ayrica sunulan faturalarin da
ilgili tarihle ortiismedigi tespit edildi.
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Sonug¢ olarak, ilgili reklamlarin mevzuata aykiri
olduguna karar verilerek Media Markt hakkinda soz
konusu tanitimlari durdurma cezasi uygulandi.

Dsm Grup Danismanlik iletisim Satis ve Tic. A.S."ye ait
Trendyol platformunda yer alan bazi Grln tanitimlari
incelemeye alindi. incelemede, gesitli Griinlerde “Son
7 Giniin En Dusiik Fiyat1”, “Son 14 Giiniin En Diigiik
Fiyati” ifadeleri ile “En Cok Satan” ve “En Cok

Favorilenen” rozetlerinin kullanildig tespit edildi.

Reklam Kurulu, s6z konusu rozet ve ifadelerin
tuketicilerde indirim algisi olusturdugunu ve bu
nedenle indirimli satis kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigini belirtti. Ancak tanitimlarda, mevzuat
geregi yer verilmesi gereken indirimden dnceki fiyat
bilgisinin bulunmadigi ortaya kondu. Ayrica, daha
once benzer uygulamalar hakkinda alinan Kurul
kararlarina ragmen ayni yontemin slrddrilmesinin
mevzuata aykirihk teskil ettigi, bu durumun
tuketicilerde vyaniltici fiyat algisi olusturdugu ve
aldatici nitelik tasidigi ifade edildi.

Sonug olarak, s6z konusu reklam ve tanitimlarin ilgili
mevzuata aykiri olduguna karar verilerek sirket
hakkinda reklamlari durdurma cezasi uygulandi.

Karaca Zlccaciye Ticaret ve San. A.S.nin Historia
AVM’deki magazasinda yer alan indirim afisleri
incelemeye alindi. Denetimlerde, magazada bircok
Urinde indirimli satisa iliskin gorsel ve ifadeler
kullanildigl ancak uriin etiketlerinde indirim Oncesi
fiyatlara yer verilmedigi tespit edildi.

Sonug olarak, s6z konusu uygulamalarin tiketicileri
aldatici  nitelikte oldugu degerlendirilerek ilgili
mevzuata aykiri bulundu. Bu kapsamda Karaca
hakkinda reklamlari durdurma cezasi verildi.

Biiltene ulagmak igin:
https://ticaret.qov.tr/data/5d1c9edd13b87615344cd4c8
/ 366 Reklam Kurulu Basin Bulteni.pdf
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REKLAM KURULU TARAFINDAN, OLUMSUZ YORUM ve
YILDIZ SiSTEMiNi MANiPULE EDEREK HiZMET SUNDUGU
TESPIT EDILEN KiSi ve KURULUSLARA CEZA VERILDI

Reklam Kurulu, 12 Subat 2026 tarihinde gerceklestirilen 366 sayili
toplantisinda, Google ve benzeri platformlar iizerinden olumsuz
yorumlarin kaldirilmasi veya manipiile edilmesi suretiyle hizmet
sunan kisi ve firmalara yonelik incelemelerde bulundu.

e Batuhan Kirtay’a ait internet sitesi Uzerinden sunulan
Google yorum satin alma hizmetlerine iliskin reklamlar
incelemeye alindi. Yapilan tespitlerde, isletmelere Ucret
karsiliginda “%100 gercek ve giivenli yorum” saglandigi,
bu sayede isletmelerin daha glivenilir goriinecegi ve
arama sonuglarinda 6ne ¢ikacagl yoninde tanitimlar
yapildigi belirlendi.

inceleme sonucunda, séz konusu hizmet kapsaminda
gercek kullanici deneyimine dayanmayan yorumlarin
olusturuldugu, olumsuz yorumlarin goriniirligiiniin
engellenebildigi ve yorum ile yildiz sisteminin manipiile
edilerek tiketicilerin yaniltildigi tespit edildi. Ayrica,
hizmet  almayan kisilerin yorum yapmaya
yonlendirilmesinin de tiiketici algisini  bozdugu
degerlendirildi.

Yetkililer, bu tlr uygulamalarin hem tiketiciyi yaniltici
nitelik tasidigini hem de haksiz rekabete yol acgtigini
vurguladi. Sonug olarak, s6z konusu reklam ve ticari
uygulamalarin ilgili mevzuata aykiri olduguna karar
verilerek Batuhan Kirtay hakkinda reklamlari durdurma
cezasl verildi.

e Sinan Ozler'e ait www.yorum.co internet sitesinde
sunulan yorum hizmetlerine iliskin  reklamlar
incelemeye alindi.

Yapilan degerlendirmede, isletmelere Ucret
karsiliginda Google Maps ve benzeri platformlarda 5
yildizli yorum saglandigi, bu yorumlarin anahtar
kelimelerle uyumlu sekilde hazirlanarak isletmelerin
arama sonuglarinda daha goriiniir hale getirildigi
tespit edildi.

Kurul, bu tr uygulamalarin yorum ve yildiz sistemini
manipiile ederek tiiketicileri yaniltici nitelik
tasidigina ve isletmelerin dijital itibarini haksiz
sekilde artirdigina hiilkmetti. Sonug olarak, ilgili reklam
ve ticari uygulamalarin mevzuata aykiri oldugu
degerlendirilerek Sinan Ozler hakkinda reklamlari
durdurma cezasi verilmesine karar verildi.
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Ahmet Glinaydin’a ait www.baytakipci.com internet

sitesinde sunulan dijital itibar ve etkilesim artirma
hizmetlerine iliskin reklamlari incelemeye alindi.

Yapilan degerlendirmede, Google Maps ve benzeri
platformlar igin yorum satin alma, 5 vyildiz
degerlendirme, Play Store igin indirme ve yorum
artirma hizmetlerinin tanitiminin yapildig1 tespit
edildi. Bu kapsamda, gergek kullanici deneyimine
dayanmayan yorum ve etkilesimlerin olusturuldugu,
verilerin manipiile edilerek isletmelerin
gorunirligiiniin yapay sekilde artinldigi belirlendi.
Sonug olarak, ilgili reklam ve ticari uygulamalarin
mevzuata aykirt olduguna karar verilerek Ahmet
Gunaydin hakkinda reklamlari durdurma cezasi
verilmesine hiikmedildi.

Nuri Sahinler’e ait www.takipcibudur.com internet

sitesinde sunulan dijital etkilesim ve yorum artirma
hizmetlerine iliskin reklamlari incelemeye alindi.

Yapilan incelemede, Google Haritalar ve Play Store
gibi platformlara y6nelik yorum satin alma, 5 yildiz
degerlendirme, indirme artirma gibi hizmetlerin
tanitiminin yapildigi belirlendi. S6z konusu hizmetler
kapsaminda, gercek kullanici deneyimine
dayanmayan yorum ve indirme sayilarinin
olusturuldugu, bu verilerin manipiile edilerek
isletmelerin goriiniirligiiniin yapay sekilde artinldigi
tespit edildi.

Sonug¢ olarak, ilgili reklam ve ticari uygulamalarin
mevzuata aykiri olduguna karar verilerek Nuri Sahinler
hakkinda reklamlari durdurma cezasi verilmesine
hikmedildi.

Biiltene ulagmak igin:
https://ticaret.qov.tr/data/5d1c9edd13b87615344cd4c8
/ 366 Reklam Kurulu Basin Bulteni.pdf
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iTALYA’DA OPENAV'A KESILEN 15 MiLYON EUROLUK CEZA
iPTAL EDILDI

Roma idare Mahkemesi, OpenAl hakkinda italya Veri Koruma
Otoritesi tarafindan verilen 15 milyon euro tutarindaki idari
para cezasini iptal etti.

italya Veri Koruma Otoritesi tarafindan Aralik 2024’te verilen
ceza, ChatGPT algoritmalarinin egitimi sirecinde kullanici
verilerinin islenmesine iliskin ihlallere dayaniyordu.

OpenAl karara “orantisizlik” gerekgesiyle itiraz etmis, Mart
2025’te yurutmenin durdurulmasinin ardindan Mart 2026'da
cezanin tamamen iptaline karar verildi.

Kararin ardindan OpenAl, kullanici gizliligine baghligini
yineleyerek karari memnuniyetle karsiladigini acikladi. italya
DPA ise heniiz resmi bir degerlendirme yapmadi.

Habere ulagsmak igin:
https://www.reuters.com/technology/italian-court-scraps-15-million-
euro-privacy-watchdog-fine-chatgpt-maker-openai-2026-03-19/

iSVICRE VERi KORUMA OTORITESI, GiYiLEBILIR TEKNOLOJILERE
iLiSKIN BiR BILGILENDIRME YAYIMLADI

Bilgilendirmede; akilli saatler, fitness takip cihazlari ve akilli
gozlikler gibi giyilebilir teknolojiler, kullanicilarin saglk ve glinlik
aktivitelerine iliskin verileri toplayarak analiz edebildigi, sensorler
araciligiyla hareket, uyku duizeni ve kalp atis hizi gibi bilgiler
Olglllrken, internet baglantisi sayesinde bu verilerin farkli
platformlarla paylasilabildigi belirtildi.

Dogrudan vicut UGzerinden toplanan verilerin, ozellikle saglik
bilgileri icerdigi icin hassas nitelik tasidigina, ayrica cihazlarin uzun
stire kullanilmasinin, kullanicilarin hareket aliskanliklari ve yasam
tarzlarina iliskin detayli profillerin olusturulmasina imkan
tanidigina dikkat c¢ekilen bilgilendirmede; giyilebilir cihazlarin
yalnizca kullanicilari degil, kamera ve mikrofon gibi 6zellikler
nedeniyle Uglincl kisileri de etkileyebilecegi belirtildi ve bu tiir
Urnler satin  alinmadan o©nce (retici veya uygulama
gelistiricilerin veri isleme politikalarinin dikkatle incelenmesi
gerektigine dikkat gekildi.

Bilgilendirmeye ulagmak igin:
https://www.edoeb.admin.ch/de/wearables

16

AMAZON’A VERILEN 746 MiLYON EUROLUK REKOR VERI
iHLALi CEZASI iPTAL EDILDi

Amazon, kisisel verilerin islenmesine iliskin ihlaller nedeniyle
2021 vyilinda Luksemburg Veri Koruma Otoritesi (CNPD)
tarafindan 746 milyon euro para cezasina garptiriimisti. Karar,
Avrupa Birligi’nde bu alanda verilen en vyiiksek ceza olarak
kayitlara gegmisti.

CNPD, Amazon'u Genel Veri Koruma Yonetmeligi (GDPR) olarak
bilinen AB gizlilik kurallarini ihlal ederek kisisel verileri isledigi
icin cezalandirmisti. Amazon ise bu karara itiraz etti. itiraz
lizerine rekor ceza idare Mahkemesince iptal edildi.

CNPD, konu ile ilgili yapmis oldugu duyuruda; Veri Koruma
Otoritesi’nin aldig1 ana diizenleyici eylemin meyvesini verdigini,
nitekim idari Mahkeme’nin, CNPD'nin yaklasimini neredeyse
tamamen onayladigini ve Ozellikle Amazon'un sz konusu
isleme operasyonlari igin yasal dayanak olarak mesru
menfaatlere dayanmasinin hakli olmadigini teyit ettigini, ayrica
CNPD'nin karar anindaki bilgi prosedurlerinin GDPR'nin ilgili
hikimlerine uymadigi yonindeki analizini de onayladigini
belirtti.

Para cezasina iliskin olarak ise, idari Mahkeme’nin CNPD'nin
kararindan sonra Avrupa Birligi Adalet Divani'nin ictihatlarinda
meydana gelen bir gelismeye dayanarak para cezasini iptal
ettigini belirten CNPD, Mahkemece CNPD’nin para cezasl verip
vermeyecegini bu yeni gelismelere gore tekrar degerlendirmesi
gerektigine hikmedildigini, kararda ozellikle Amazon’un
davranislarinda  bir ihmal olup olmadigina bakilmasi
gerektiginin vurgulandigini agikladi.

CNPD, yaptigi islemler sonucunda Amazon’un g¢evrimigi reklam
uygulamalarinin - artik  kurallara uygun hale gelmesini
sagladiklarini vurgularken; bundan sonra da GDPR kurallarinin
dogru sekilde uygulanmasini saglamak icin siireci takip etmeye
devam edecegini ifade etti.

Duyuruya ulagmak igin:
https.//cnpd.public.lu/en/actualites/national/2026/03/arret-
ca-amazon-cnpd.htm/
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ABD’DE SOSYAL MEDYA DEVLERINE “BAGIMLILIK”
TAZMINATI

ABD’de goriilen davada juri, Meta ve YouTube’un tasarim
ozellikleri nedeniyle geng bir kullanicinin ruh saghgina zarar
verdigine hiikmetti. Karar, sosyal medya sirketlerine kargi agilan
benzer davalar igin emsal niteligi tasiyor.

Jari, Meta’nin 4,2 milyon dolar, YouTube’un ise 1,8 milyon
dolar tazminat ddemesine karar verdi. Davayi agan ve kimligi
K.G.M. olarak agiklanan gen¢ kadin, platformlarin sonsuz
kaydirma ve algoritmik Oneriler gibi oOzelliklerle bagimlilk
yarattigini, bunun da anksiyete ve depresyona yol agtigini
savundu.

Karar, sosyal medya platformlarinin kullanicilarina zarar
verebilecegi yoniindeki yeni bir hukuki yaklasimi gliclendirdi.
Bu yaklasimin, ge¢miste sigara sirketlerine karsi kullanilan
“bagimhihk” temelli davalara benzerlik tasidigi belirtiliyor.

Dava kapsaminda TikTok ve Snap (Snapchat’in sahibi) ise
yargilama 6ncesinde davaciyla anlasmaya vardi.

Meta ve YouTube karara itiraz edeceklerini agiklarken, uzmanlar
kararin teknoloji sirketlerini Grln tasarimlarini degistirmeye
zorlayabilecek yeni davalarin 6nlinii agabilecegini belirtiyor.

Habere ulagsmak igin:
https.//www.nytimes.com/2026/03/25/technology/social-
media-trial-verdict.html

META, INSTAGRAM DM’LERDE UGTAN UCA SIFRELEMEYi
KALDIRIYOR

Meta, Instagram Direkt Mesaj (DM) hizmetinde sunulan ugtan uca
sifreleme 6zelligini 8 Mayis 2026'dan itibaren kaldiracagini
duyurdu. Sirket, disiik kullanim oranlarini gerekge gostererek,
DM'’lerdeki sifreleme seceneginin sonlandirilacagini agikladi. Meta
s6zcisu, kullanicilarin sifreli mesajlasmaya devam etmek istemeleri
halinde WhatsApp'i kullanabileceklerini belirtti.

Meta, Messenger’daki sifreleme durumuna iliskin bilgi vermedi.
Messenger, 2023’ten bu yana ugctan uca sifrelemeyi varsayilan hale
getirme slirecinde.

Uctan uca sifreleme, giivenlik ve gizlilik tartismalarinin merkezinde
yer aliyor. Kolluk kuvvetleri ve g¢ocuk giivenligi kuruluglari,
sifrelemenin  ¢ocuklari hedef alan suglularin tespitini
zorlastirdigini savunuyor. Meta yoneticileri ise daha 6nce yaptiklar
aciklamalarda giicli sifrelemenin kullanicilar ve glivenlik uzmanlar
tarafindan olumlu karsilandigini belirtmisti.
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